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Verslag van een aanvullende beoordeling van de masteropleiding
Tandheelkunde die wordt verzorgd door de Faculteit der Medische
Wetenschappen van de Radboud Universiteit Nijmegen

Aanleiding

De Radboud Universiteit Nijmegen heeft op 20 december 2012 een aanvraag om accreditatie van
de wo-masteropleiding Tandheelkunde ingediend. De besluitvorming voor de masteropleiding
Tandheelkunde is aangehouden, omdat de visitatieccommissie ten tijde van het visitatiebezoek in
september 2012 nog geen scripties heeft kunnen beoordelen. Daarom heeft de commissie nog
geen volledig en gewogen oordeel voor Standaard 3 gegeven.

De Radboud Universiteit Nijmegen is met de NVAO overeengekomen dat er in de zomer van
2013 een aanvullend, schriftelijk onderzoek van afstudeerwerken zal plaatsvinden. Daarnaast
wordt de commissie ook gevraagd een oordeel te vellen over het proces rond het afstudeertraject
(meer in het bijzonder de begeleiding en de beoordelingsprocedure). De resultaten van dit
onderzoek zullen worden gebruikt om het oordeel over Standaard 3 te completeren.

De Radboud Universiteit Nijmegen heeft QANU gevraagd om deze aanvullende beoordeling uit

te voeren.

Betrokken opleiding
In het kader van de aanvullende beoordeling zullen van de volgende opleiding afstudeerscripties
worden beoordeeld:

e Master Tandheelkunde (CROHO-nummer 66588, alleen voltijd)

Samenstelling van de commissie

QANU heeft drie onathankelijke experts benaderd voor de aanvullende beoordeling. Deze
experts waren in september 2012 aanwezig bij het visitatiebezoek aan de Radboud Universiteit
Nijmegen.

De commissie die de aanvullende beoordeling heeft uitgevoerd, bestond uit:

e Prof. dr. H.F.P. Hillen, emeritus hoogleraar Interne Geneeskunde aan de Universiteit van
Maastricht, voorzittet;

e Prof. dr. I. Naert, hoogleraar Prothetische Tandheelkunde aan de Katholicke Universiteit
Leuven, Belgié, vicevoorzitter;

e Drs. J.A.C. de Kock van Leeuwen, praktijktandarts te Den Haag;

Werkwijze

In overeenstemming met de afspraken die met de NVAO zijn gemaakt, heeft QANU een kleine
commissie van drie onafhankelijke deskundigen ondersteund, die gezamenlijk vijftien
afstudeerscripties hebben bestudeerd en beoordeeld. De curricula vitae van de leden van de
commissie zijn opgenomen in Bijlage 2, de ondertekende onathankelijkheidsverklaringen van de

leden van de commissie en de secretaris (Adrienne Wieldraaijer-Huijzer, projectleider van
QANU) in Bijlage 3.

De masteropleiding Tandheelkunde heeft QANU een bestand toegestuurd dat informatie bevatte
over de 32 afstudeerscripties die in de zomer van 2012 zijn afgerond. De commissieleden hebben
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op aanwijzingen van QANU elk een selectie gemaakt van vijf scripties met als voornaamste
uitgangspunt dat de selectie scripties bevatte waarvan de kwaliteit als laag (6), gemiddeld (6,5 —
7,5) en hoog (8 of hoger) waren beoordeeld. QANU heeft de geselecteerde scripties en de
bijbehorende beoordelingsformulieren opgevraagd bij de faculteit. In Bijlage 1 is een overzicht
opgenomen van de geselecteerde scripties.

QANU heeft de commissie gevraagd de scripties te beoordelen en daarbij in het bijzonder
aandacht te besteden aan de formulering van de probleemstelling, de selectie en verwerking van
literatuur, de verantwoording en de uitvoering van het onderzoek, de formulering van conclusies
en de reflectie daarop, de structuur en de leesbaarheid van de scripties en de controleerbaarheid
van de uitkomsten van het onderzoek. De commissieleden is gevraagd in alle gevallen aan te
geven of de oordelen voor de scripties terecht waren vanuit het perspectief van de hierboven
benoemde beoordelingscriteria, en om in die gevallen waarin het oordeel in hun ogen niet terecht
was, expliciet aan te geven op welke punten hun oordeel afwijkt van dat van de opleiding. Zij
hebben beoordeeld of het niveau van de afstudeerscripties in het algemeen voldoende was en een
kort verslag van hun bevindingen opgesteld.

De secretaris van de commissie heeft de bevindingen van de commissieleden geanalyseerd en een
conceptrapport opgesteld waarin de bevindingen van de commissieleden worden samengevat en
waarin het oordeel van de commissie over het gerealiseerde niveau wordt beargumenteerd. Het
conceptrapport is voorgelegd aan de leden van de commissie en hun opmerkingen en suggesties
ter verbetering zijn verwerkt.

De secretaris heeft het definitieve conceptrapport aan de Faculteit der Medische Wetenschappen
aangeboden in het kader van de procedure hoor-wederhoor. De secretaris heeft de reactie van de
faculteit voorgelegd aan de leden van de commissie. Zij hebben ingestemd met de aanpassingen.
In de definitieve versie van dit verslag zijn de voorgestelde aanpassingen dus verwerkt.

Naast de beoordeling van de scripties geeft de commissie haar oordeel over het proces rondom
het afstudeertraject. Zij baseert haar oordeel op aangeleverde informatie van de opleiding over
het afstudeertraject (masterscriptie en blokboek ‘Wetenschap ¢). Voor het commissieoordeel
over het volledige systeem van toetsing verwijst zij naar de bevindingen en overwegingen op
Standaard 3 van het visitatierapport Tandheelkunde 2012.
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Bevindingen en conclusies van de commissie
Bevindingen en conclusies afstudeertraject

Het afstudeertraject bestaat uit de masterscriptie en het blok Wetenschappelijke Vaardigheden 6.
De commissie heeft beide bestudeerd en concludeert dat ze het sluitstuk vormen van een
gedegen wetenschappelijke en academische vorming.

De masterscriptie Tandheelkunde

De masterscriptie is het verslag van een wetenschappelijk onderzoek dat de studenten
tandheelkunde in het derde masterjaar van de opleiding uitvoeren. In de masteropleiding
Tandheelkunde bestaat een continuiim van wetenschappelijke vorming, waarmee studenten op de
masterscriptie worden voorbereid. In masterjaar 1 betreft dit het blok ‘Klinische besliskunde’
(evidence based dentistry) en het blok ‘Wetenschap 4° (wetenschappelijke methodologie). In jaar 2
stellen studenten vervolgens tijdens het blok “‘Wetenschap 5’ een onderzoekprotocol op. Dit doen
zij op basis van een Kklinische probleemstelling en aan de hand van het bestuderen van
wetenschappelijke literatuur. Na goedkeuring door de begeleiders wordt dit onderzoekprotocol in
de wetenschapsstage (‘Wetenschap 6’, zie onder) in masterjaar 3 door de student uitgevoerd.

Volgens de commissie wordt bij de keuze van het onderzoeksonderwerp in “‘Wetenschap 5 door
de opleiding terecht rekening gehouden met het klinische profiel dat door de student in de
masterfase is gekozen. De opbouw van de leerlijn wetenschappelijke vaardigheden en de
begeleiding van de student richting academische zelfstandigheid in de masterscriptie is volgens de
commissie adequaat. Voorts krijgt iedere student een begeleider toegewezen.

De onderwijsleerlijn Wetenschappelijke V aardigheden en het afsluitende blok W etenschap 6’

Het blok Wetenschappelijke vaardigheden 6 (17 EC, 480 sbu) is het laatste deel van de
onderwijslijn “Wetenschappelijke Vaardigheden’. De verworven vaardigheden uit eerdere blokken
worden in dit blok gecombineerd in de onderzoeksstage van de masterfase. In de
onderzoceksstage draait het om het zoeken naar antwoorden op zelf gestelde, klinisch of (basis)
wetenschappelijke relevante onderzoeksvragen door het uitvoeren van een wetenschappelijk
onderzoek en verslaglegging. De voorbereiding van de individuele onderzoeksprojecten heeft al
plaatsgevonden in het blok ‘Wetenschap 5 (zie boven). In “Wetenschap 6’ vindt de uitvoering
van het project plaats. De commissie vindt dit een adequate werkwijze.

De commissie heeft vastgesteld dat de opleiding voor het blok ‘Wetenschap 6’ een uitgebreid
blokboek heeft geschreven. Daarin zijn de leerdoelen, de inhoud en de organisatie van de stage
beschreven. Er zijn expliciet regels en richtlijnen in opgenomen voor begeleiding, voor evaluatie
van de voortgang van de stage en voor terugkoppeling en toetsing. Studenten vinden volgens de
commissie in het blokboek daarnaast heldere aanwijzingen over het gewenste format van het
wetenschappelijk verslag en de scriptie.

In het blokboek wordt eveneens aandacht besteed aan wetenschappelijke attitude en
wetenschappelijke integriteit. Er is bijvoorbeeld een elektronische controle op plagiaat. In het
blokboek wordt de beoordelingprocedure van de scriptie duidelijk beschreven. De scriptie wordt
beoordeeld door de supervisor en door twee onafhankelijke leden uit het team van de
blokcoé6rdinatie.

De leerdoelen en de organisatie van de leerlijn Wetenschappelijke Vaardigheden in de
masteropleiding zijn volgens de commissie in overeenstemming met de uitgangspunten van het
Raamplan Tandheelkunde 2008. In dit raamplan werd als argument voor de verlenging van de
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opleidingen tandheelkunde van vijf naar zes jaar naast de toename van meer complexe
behandelingen de verdieping en uitbreiding van de wetenschappelijke vorming genoemd (tandarts
academicus). De commissieleden zijn van oordeel dat de kwaliteit van het proces rondom het
afstudeertraject adequaat is en geheel voldoet aan de domeinspecifieke eisen voor brede
wetenschappelijk vorming uit het vigerende raamplan. De in het raamplan geformuleerde
eindtermen worden juist getoetst. Daarnaast ontvangen de masterstudenten gedurende de
opleiding en tijdens de leerlijn Wetenschappelijke Vaardigheden relevante feedback, waardoor zij
zicht hebben op hun voortgang,.

Masteropleiding Tandheelkunde: de commissie beoordeelt het afstudeertraject als voldoende.
Bevindingen en conclusies gerealiseerd eindniveau

Om het gerealiseerde eindniveau van masterstudenten Tandheelkunde te bepalen heeft de
commissie vijftien eindwerken uit 2012 bestudeerd. De scriptieselectie bevatte laag, middelhoog
en hoog becijferde scripties.

Na lezing concludeert de commissie dat veertien van de vijftien geselecteerde scripties voldoen
aan de minimumeisen die aan een masterscriptie Tandheelkunde gesteld mogen worden. Bjj
negen scripties komt het oordeel van de commissie (met een afwijking van minder dan 1 punt)
redelijk overeen met het oordeel van de scriptiebegeleiders; in één geval looft de commissie een
aanzienlijk hoger cijfer uit; en in vier gevallen is het scriptieoordeel één punt lager dan dat van de
opleiding.

Hoewel de commissie de oordelen van de opleiding in vier gevallen aan de hoge kant en in één
geval aan de lage kant vindt, is zij wel van mening dat de beoordeling door de begeleiders in al
deze gevallen zorgvuldig en onderbouwd is uitgevoerd. Afwijkingen in becijfering betreffen
grotendeels het verschil in waardering tussen een 7 en een 8, en niet tussen een voldoende of een
onvoldoende.

De commissie heeft voorts vastgesteld dat de veertien als voldoende beoordeelde scripties
onderling een duidelijk niveauverschil laten zien. Dit komt tot uitdrukking in de onderbouwing
van de scriptiebeoordelingen door de opleiding. De scripties die door de opleiding laag becijferd
werden vertoonden vooral enkele gebreken op de geformuleerde probleemstelling en de
uitvoering en verantwoording van het onderzoek; de hoog becijferde scripties worden
gekenmerkt door nauwkeurige en adequate onderzoeksuitvoering en -verantwoording, uitvoerige
discussie en navolgbare conclusies. Wel is het de commissie opgevallen dat er niet bij alle scripties
een logboek aanwezig is. De commissie raadt de opleiding aan hier in de toekomst nauwkeuriger
op te letten.

Eén geselecteerde scriptie werd door twee commissieleden onvoldoende bevonden. Deze scriptie
is door de opleiding beoordeeld met een 6, maar overstijgt volgens de commissie niet het niveau
van een pilot-studie. De scriptie heeft in onvoldoende mate een wetenschappelijk karakter, een
duidelijke onderzoeksvraag ontbreekt en de verantwoording en uitvoering van de toegepaste
onderzoeksmethode zijn matig. De commissie heeft de beoordelingsprocedure van deze scriptie
bestudeerd. Zij stelt vast dat de scriptie is beoordeeld door de directe begeleider en door twee
onafthankelijke meelezers. De directe begeleider kende de scriptie een 7,5 toe, terwijl de
onafthankelijke meelezers tot zeer kritische beoordelingen (5 en een 6-) kwamen. Uiteindelijk
werd de scriptie door de opleiding becijferd met een 6.
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De commissie heeft waardering voor de nauwkeurige beoordelingsprocedure die bij de
onvoldoende scriptie werd, en in het algemeen door de opleiding wordt, gehanteerd.
Tegelijkertijd stelt zij vast dat deze werkwijze niet heeft kunnen voorkomen dat de onvoldoende
scriptie werd doorgelaten. De commissie beveelt de opleiding aan om vast te houden aan de
gehanteerde beoordelingsprocedure, maar om zich er tegelijkertijd bewuster van te zijn dat bij
twijfelgevallen niet zou moeten worden overgegaan tot het middelen van het eindcijfer.

Concluderend is de commissie van oordeel dat de onvoldoende scriptie een uitzondering betreft.
Zij stelt vast dat de kwaliteit van de beoordeelde masterscripties geheel voldoet aan de

domeinspecifieke eisen voor brede wetenschappelijke vorming uit het vigerende raamplan

Masteropleiding Tandheelkunde: de commissie beoordeelt het gerealiseerd eindniveau als voldoende.
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Bijlage 1: Overzicht van de geselecteerde scripties

Masteropleiding Tandheelkunde

Studentnummer | Eindcijfer

s0730556 7

s0737550

s0730572

s0730637

s0730777

s0747890

s0751464

s0730890

50730939

s0730963

s0730505

s0731013

s0731021

s0731064

~N[J|O\|J|CO[CO[(C0|CO |0 |J|0|N|Co

s0731080
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Bijlage 2: Curricula Vitae van de leden van de visitatiecommissie

Prof. dr. H.F.P. (Harry) Hillen (voorzitter) heeft zijn opleiding tot internist (aandachtsgebied
hematologie en oncologie) in Nijmegen gevolgd, waar hij ook in 1975 promoveerde. In 1993
werd hij benoemd tot hoogleraar Interne geneeskunde in het bijzonder de medische oncologie
aan de Universiteit Maastricht. In 2003 werd hij benoemd tot decaan van de faculteit
Geneeskunde aan de Universiteit Maastricht en in 2008 tot vice-voorzitter van de Raad van
Bestuur van Maastricht Universitair Medisch Centrum. In juni 2008 ging professor Hillen met
emeritaat. In zowel zijn academische als niet-academische loopbaan waren onderwijs en de
opleiding Geneeskunde belangrijke aandachtsgebieden. Hij was vice-voorzitter van de
Nederlandsche Internisten Vereeniging, en in die functie betrokken bij opeenvolgende
vernieuwingen van de specialistenopleiding. Professor Hillen beschikt over ruime ervaring in het
visiteren van opleidingen. Hij was lid van de commissie Herziening curriculum Geneeskunde UM
in 2001. Vanaf 2002 was hij lid van het overleg Decanen Medische Wetenschappen (DMW). Ook
was hij voorzitter van visitatieccommissie die de overgangsbeoordeling voor de EUR, UvA en UL
heeft uitgevoerd en in 2011-2012 van de visitatieccommissie Geneeskunde (cluster).

Prof. dr. LLE. (Ignace) Naert (vice-voorzitter) studeerde in 1977 af als licentiaat in de
tandheelkunde en in 1981 als tandarts-specialist in de prothetische tandheelkunde aan de KU
Leuven. Sindsdien is hij verbonden aan de afdeling Prothetische Tandheelkunde van de KU
Leuven, die hij sinds 1993 leidt. Hij is gewoon hoogleraar aan de Faculteit Geneeskunde van de
KULeuven binnen het departement Mondgezondheidswetenschappen. Zijn leeropdracht omvat
vast prothetisch/restauratief herstel bij de gecompromitteerde dentitie zowel in de
masteropleiding Tandheelkunde, als in de Master-na-Master-opleiding in de Restauratieve
Tandheelkunde. Zijn wetenschappelijke interesse gaat uit naar duurzaamheid en effectiviteit van
prothetisch/restauratieve behandelingen, met bijzondete aandacht voor het biomechanische
aspect ervan. Daarnaast leidt hij onderzoek, binnen BIOMAT KULeuven, naar het optimaliseren
van de inheling van alloplastische materialen bij lage botdensiteit en de invloed ervan bjj
belasting. Hij is (co-)auteur van 200 publicaties in peer-reviewed tijdschriften en tekstboeken en
was onder meer voorzitter van de Implantology Research Group IADR (Int. Assoc. For Dental
Research) en de BVOI (Belgische Vereniging Orale Implantologie).

Drs. J.A.C. (Jan) de Kock van Leeuwen is na afronding van de opleiding Tandheelkunde in
Utrecht in 1979 een groepspraktijk in Den Haag gestart. Het team bestaat op dit moment uit drie
tandartsen, zes mondhygiénistes en drie preventie-assistentes. Daarnaast is De Kock van
Leeuwen sinds 1985 werkzaam als teamprothetist in de Parodontologische kliniek in Den Haag,
Hij heeft diverse bestuursfuncties bij de Nederlandse Maatschappij tot bevordering der
Tandheelkunde (NMT) bekleed, waaronder in de commissie Scholing en Kwaliteit en als
voorzitter van de Werkgroep Intercollegiaal Overleg. Tijdens zijn bestuursperiode bij de
Nederlandse Vereniging voor Parodontologie (NVVP) in 1997-2003 is het paroprotocol tot stand
gekomen en heeft de Invoering van de DPSI (Dutch peridontal screening index) plaatsgevonden.
De Kock van Leeuwen was tussen 2005-2011 voorzitter van de Nederlandse Vereniging van

Tandartsen (NVT).
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Bijlage 3: Onafhankelijkheidsverklaringen
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ONAFHANKELIJKHEIDS- EN GEHEIMHOUDINGSVERKLARING

INDIENEN VOORAFGAAND AAN DE OPLEIDINGSBEOORDELING

ONDERGETEKENDE
NAAM: .
PRIVE ADRES:
Aol Geskags 72

VIR . Y A

IS ALS DESKUNDIGE / SECRETARIS GEVRAAGD VOOR HET BEOORDELEN VAN DE
OPLEIDING:

TR4ed bbbl hetase D5 PPLGE L
7/

7402 B ELSY fathold /‘7ﬂ6/'23(7

AANGEVRAAGD DOOR DE INSTELLING:

. + Yy,

L AP
74

LN PERGTELT W [Pt AT

FRGE Lni LERS/TLT  [HAEERLG/7
VERKLAART HIERBIJ GEEN  (FAMILIE)RELATIES OF BANDEN MET
BOVENGENOEMDE INSTELLING TE ONDERHOUDEN, ALS PRIVEPERSOON,
ONDERZOEKER / DOCENT, BEROEPSBEOEFENAAR OF ALS ADVISEUR, DIE EEN
VOLSTREKT ONAFHANKELIJKE OORDEELSVORMING OVER DE KWALITEIT VAN
DE OPLEIDING TEN POSITIEVE OF TEN NEGATIEVE ZOUDEN KUNNEN
BETNVLOEDEN,;
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VERKLAART HIERBIJ ZODANIGE RELATIES OF BANDEN MET DE INSTELLING DE
AFGELOPEN VIJF JAAR NIET GEHAD TE HEBBEN;

VERKLAART STRIKTE GEHEIMHOUDING TE BETRACHTEN VAN AL HETGEEN IN
VERBAND MET DE BEOORDELING AAN HEM/HAAR BEKEND IS GEWORDEN EN
WORDT, VOOR ZOVER DE OPLEIDING, DE INSTELLING OF DE NVAO HIER
REDELIJKERWIJS AANSPRAAK OP KUNNEN MAKEN.

VERKLAART HIERBIJ OP DE HOOGTE TE ZIJN VAN DE NVAO GEDRAGSCODE.

PLAATS: //7%4 y :5/ DATUM: ﬂwé/

HANDTEKENING:
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ONAFHANKELIJKHEIDS- EN GEHEIMHOUDINGSVERKLARING

INDIENEN VOORAFGAAND AAN DE OPLEIDINGSBEOCRDELING

ONDERGETEKENDE

NAAM:
fROF. TGMACE WAEAT

PRIVE ADRES:
MEESAEAG 6T

32300 HOLIAEEK

IS ALS DESKUNDIGE / SECRETARIS GEVRAAGD VOOR HET BEOORDELEN VAN DE
OPLEIDING:

Ch 101, : D

AANGEVRAAGD DOOR DE INSTELLING:

NVA.O

VERKLAART HIERBIJ GEEN (FAMILIE)RELATIES OF BANDEN MET
BOVENGENOEMDE INSTELLING TE ONDERHOUDEN, ALS PRIVEPERSOON,
ONDERZOEKER / DOCENT, BEROEPSBEOEFENAAR OF ALS ADVISEUR, DIE EEN
VOLSTREKT ONAFHANKELIJKE OORDEELSVORMING OVER DE KWALITEIT VAN
DE OPLEIDING TEN POSITIEVE OF TEN NEGATIEVE ZOUDEN KUNNEN
BEINVLOEDEN,;
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derlands - viaomse

VERKLAART HIERBIJ ZODANIGE RELATIES OF BANDEN MET DE INSTELLING DE
AFGELOPEN VIJF JAAR NIET GEHAD TE HEBBEN,

VERKLAART STRIKTE GEHEIMHOUDING TE BETRACHTEN VAN AL HETGEEN IN
VERBAND MET DE BEOCORDELING AAN HEM/HAAR BEKEND IS GEWORDEN EN
WORDT, VOOR ZOVER DE OPLEIDING, DE INSTELLING OF DE NVAO HIER
REDELIJKERWIJS AANSPRAAK OP KUNNEN MAKEN.

VERKLAART HIERBIJ OP DE HOOGTE TE ZIJN VAN DE NVAO GEDRAGSCODE.

s e w9220l

HANDTEKENING.

Verslag aanvullende beoordeling masteropleiding Tandheelkunde, Radboud Universiteit Nijmegen — pagina 13 van 16



A%%5

— QN e)

’ nederlonds - vlaamse deeréditaticorganisatie

ONAFHANKELIJKHEIDS- EN GEHEIMHOUDINGSVERKLARING

INDIENEN VOORAFGAAND AAN DE OPLEIDINGSBEOORDELING

ONDERGETEKENDE

NAAM:

J.A.C de Kock van Leeuwen
s'-gravenbroekseweg 168
2811 GK Reeuwijk

PRIVE ADRES:

1S ALS DESKUNDIGE / SECRETARIS GEVRAAGD VOOR HET BEOORDELEN VAN DE
OPLEIDING: :

Nomdderliiesngle

AANGEVRAAGD DOOR DE INSTELLING:

Pubr [ R/

VERKLAART HIERBIJ GEEN (FAMILIE)RELATIES OF BANDEN MET
BOVENGENOEMDE INSTELLING TE ONDERHOUDEN, ALS PRIVEPERSOON,
ONDERZOEKER / DOCENT, BEROEPSBEOEFENAAR OF ALS ADVISEUR, DIE EEN
VOLSTREKT ONAFHANKELIJKE OORDEELSVORMING OVER DE KWALITEIT VAN
DE OPLEIDING TEN. POSITIEVE OF TEN NEGATIEVE ZOUDEN KUNNEN
BEINVLOEDEN;
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VERKLAART HIERBIJ ZODANIGE RELATIES OF BANDEN MET DE INSTELLING DE
AFGELOPEN VIJF JAAR NIET GEHAD TE HEBBEN;

VERKLAART STRIKTE GEHEIMHOUDING TE BETRACHTEN VAN AL HETGEEN IN
VERBAND MET DE BEOORDELING AAN HEM/HAAR BEKEND IS GEWORDEN EN
WORDT, VOOR ZOVER DE OPLEIDING, DE INSTELLING OF DE NVAO HIER
REDELIJKERWIJS AANSPRAAK OP KUNNEN MAKEN.

VERKLAART HIERBIJ OP DE HOOGTE TE ZIJN VAN DE NVAO GEDRAGSCODE.
PLAATS: | DATUM: ¢ ‘ .
b«@m MM{) 30 %&n«% 20)%

HANDTEKENING:

Verslag aanvullende beoordeling masteropleiding Tandheelkunde, Radboud Universiteit Nijmegen — pagina 15 van 16



1
ONAFHANKELIJKHEIDS- EN GEHEIMHOUDINGSVERKLARING

INDIEMEN WOORAF GAAND AN DE OPLEIDINGSBECQORDELING
ONDERGETEKEMNDE

MAAM: Adrienne Wieldraaijer-Huijzer

PRIYE ADRES: Jupiter 116, 1155 EJ &mstelvesn

I3 LS SECRETARIS GEVRAAGD VOOR HET BEQORDELEN VAN DE
CPLEIDING:

Masteropleiding Tandheelkunde

AAMNGEVRALGED DOCR DE IMSTELLIMNG:

Radboud Universiteit Mijmegen

WERKLAART HIERBIJ GEEN (FAMILIE)JRELATIES OF BAMDEM MET
BOYENGENOEMDE INSTELLING TE ONDERHOUDEN, ALS PRIVEPERSOON,
QOMNDERIQEKER fFDOCEMT, BEROEPSBEDQEFEMAAR OF ALS ADYVISEUR, DIE EEN
WOLSTREKT OMAFHANKEL JKE QORDEELSVORMIMG OWER DE KWWALITEIT WAk
DE OPLEIDING TEM POSITIEWE OF TEN NEGATIEYE ZOUDEMN KUMMERN
BEINYLOEDEM, WERKLAART HIERBIJ ZODANIGE RELATIES OF BAMWDEMN MET DE
INSTELLIMNG DE AFGELOPEN WIJF JAAR MIET GEHAD TE HEBBERN,

YERKLAART STRIKTE GEHEIMHOUDING TE BETRACHTEM WAN AL HETSEENM 1M
YERBAMD MET DE BEQORDELING AAN HEM/HAAR BEKEND |15 GEANORDEM EM
WIORDT, VOOR ZOWER DE OPLEIDING, DE INSTELLING OF DE WYAD HIER
REDELIKERWIJS AANSPRAAK OF KUNMEM MAKER.

YERKLAART HIERBIJ OP DE HOOGTE TE ZWM VAN DE NYAQ GEDRAGSCODE.
PLAATS: Amstelveen DATUM: 15 september 20135
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